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ALLASFOGLALASA

a hit és erkolcs kérdésében

A konferencia azért foglalkozott a hit és erkodles kérdésével, mert 2008 kozepére
nyilvanvalévd valt, hogy Magyarorszagon kiilonosen, de egyre fokoz6dd mértékben egész
Eurdopaban erkélesi valsag van, amely az emberi élet szinte minden teriiletére, a munkara, a
gazdasagra, a kozéletre, az iskolara, a csaladra is kihat. Ebben mostanra a politikai elit is
partkotddéstdl fiiggetleniil megegyezik.

1. Erkolcsi romlasunk okai

Teolodgiai alapvetésként megallapithato, hogy az 6sok a Biblia szerint az, hogy eleink a jo és
gonosz tudas fajarol ettek. Amikor Isten eltiltotta az els6 emberpart ennek a fanak a gylimdlesétol,
meg akarta kimélni az embert attol, hogy valasztaniuk kelljen a j6 és rossz kozott. Mivel azonban
ettek, igy létrejott az etika, amely azzal foglalkozik, hogy megmondja mi a j6 és mi a rossz. Isten
ebben is az ember segitségére sietett, amikor valasztott népe szdmara, de ma mar latjuk az egész
emberiség szamara megalkotta torvényt, azon beliil is a tiz parancsolatot. Jézus ezeknek a
parancsolatoknak az ujszévetségi értelmezésével és €lete példdjaval megalkotta a keresztyén etikat.

Az emberi kozosségek az emberi egylittélés szabalyozasara és ennek révén 6nazonossaguk
ill. k6zosségiik megdrzése €rdekében szintén torvényeket, szabalyokat alkottak. Ilyenek lehetnek
akar az allami, akar egyhazi torvények, egy-egy kisko6zosség altal kialkitott erkdlcsi szabalyok, mint
példaul régen - leiratlanul is - egy-egy faluk6z0sség szokasrendszere, vagy egy-egy hivatas etikai
kodexe, amelyek mind-mind a kozosségbe tartozok biztonsdgat, a masik ember személyiségének
tiszteletben tartasat szolgéltak. De ilyen emberi rendelkezések a nemzetkdzi szervezetek (ENSZ,
EU) ajanlésai, egyezményei (pl. az emberi jogokrol), amelyek vildgosan az Gijszovetségi keresztyén
etika elveire vezethetdk vissza, €s ebbdl latszik, hogy mennyire helytelen, hogy az EU okmanyai
ezekre az alapokra nem utalnak, még ha el is tdvolodtak tdle.

A francia forradalom "Szabadsag, egyenldség, testvériség" jelszavabdl mindig is elsdésorban
a szabadsag kapott nagyobb hangsulyt, és a testvériség a legkisebbet. De a 19. szdzadban és a 20.
szdzad nagyobb részében még ez a szabadsag kozosségek, nemzetek, tarsadalmi rétegek
szabadsagat jelenetette inkabb, a 20. szazad végére és szdzadunkra egyre inkabb az egyénre, az
individumra vonatkozik. Ez azt jelentette, hogy az egyén nem kivanta igénybe venni a kdzdsség
védelmét, és maga alkotott maganak szabalyokat, ahogy az részére a legkellemesebb volt, nem
egyszer a masik ember vagy éppen a kozosség rovasara. Igy valt az erkdles és a hit is a magyar
tarsadalomban is maganiiggy€. Ennek a szemléletnek a helytelenségét vitatni csak tudomanyos
érvekkel lehetséges, mert az egyént csak ezzel lehet - esetleg - meggydzni magatartasa
helytelenségérél. (igy példaul tudoméanyosan kell bizonyitani, hogy a gyermeknek apara és anyara
van szliksége, hogy karos a kovetkezd generaciora, ha nem kapja meg azt a szeretet, amelyet csak a
csalad adhat neki, vagy hogy a gazdasag allapota és a tarsdalom erkdlcsi allapota kozott szoros
Osszefliggés van.) Ez a keresztyén tuddsokra harit igen fontos feladatokat.

Azonban ezek az érvek, még ha tudomanyos tapasztalatokkal és megallapitasokkal vannak
is alatdmasztva, nehezen valnak a tarsadalom kozkincsévé, és igy gyorsabban terjednek a
kozosséget pusztitd €letellenes elvek €s foleg a gyakorlat, amelyeket kiilondsen a kereskedelmi
média terjeszt, amely szamara a pillanatnyi anyagi érdek az egyediili szempont.

Mindezek kovetkezménye a tarsadalom kisebb €s nagyobb kozosségeinek felbomlasa, a
csaladé, a nagy hagyomanyt munkahelyi kozosségeké, a tarsadalmi szervezeteké. De ezzel
magyarazhat6 az, hogy - jollehet gazdasagi érdekiik lenne - az emberek szinte képtelenek
egylttmiikodo tevékenységek, szovetségek Iétrehozasara.



A tarsadalom észleli ezeket a problémakat, és megprobal ujabb ¢€s ijabb térvényeket €s
szabalyokat létrehozni, de - a rosszul értelmezett szabadsag jegyében - az emberek ezeket csak
olyan mértékig alkalmazzak, amilyen mértékig az 6 egyéni érdekiik szamara megfelel. Ezt
tapasztaljuk ma az élet szinte minden teriiletén, a gazdasagban, a kozlekedésben, a munkéban, a
kozéletben. Erre a tarsadalom megprobal ugy valaszolni, hogy ujabb ¢és ujabb ellenérzé
szervezeteket épit ki, amelyek az 4llamaparatus, az onkormanyzatok, a rendvédelmi szervek és
bir6sagok stb. munkéjat hatalmasan megnovelik, amelyek koltségeit az adofizetd allampolgar fizeti
meg. Magyarorszagon ezt fokozottabban lehet tapasztalni, a hatalmas allamdossdg miatt, mint a
szomszédos orszagokban. Az allampolgérok altal befizetett adok jelentds részét az allam nem tudja
visszaforgatni az adofizetOk javara, mert az az allamaddssdg ill. foként csak annak kamatai
torlesztésére kénytelen forditani. Igy az allampolgar agy érzi, a befizetett adombol szinte semmit
nem latok viszont. Ez pedig nem javitja, hanem tovabb rontja a Magyarorszagon €évszazadok ota
nem tilsdgosan nagy adodfizetési fegyelmet.

A tarsadalom egy részének, kiilondsen az idésebb nemzedék egy részének az a véleménye,
hogy mindez a kapitalista tarsadalmi rend kovetkezménye. Pedig ennek gyOkerei ott vannak az
el6z6 rendszerben, amit a rendszervaltozas napvilagra hozott, €s - nem vitds - felerdsitett. A
szocialista hianygazdasagban alakult ki a korrupci6. A Kéadar rendszer utolso éveiben kialakult u.n.
"masodik gazdasagban" (gmk-k és haztaji gazdasagok) az " az els6 gazdasag" és a masdik gazdasag
kozotti hatarvonal elmosodott: a vallalat, a termeldszovetkezet tulajdonat az emberek sajatjukként
kezelték. Amikor ma pl. felhaborodunk a fémtolvajlason, akkor csak az valik nyilvdnvalova, ami a
szocializmus utols6 éveiben rejtve megvolt.

Kétségtelen, hogy vannak olyan okok is, amelyek mar a rendszervaltas nyomén keletkeztek.
fgy példaul ha az iskoldkban csak oktatas folyik a "semleges vilagnézet"jegyében, akkor nem lehet
csodalkozni, hogy a k6zosség onszabalyozasa hianydban a fegyelem oly mértékben fellazul, hogy a
diak tanart, diak diadkot ver, sot Ol.

fgy jarhatnank végig a tarsadalmi élet minden teriiletét, és allapithatnank meg az erkolcs
hianyanak gazdasagi, szellemi és lelki kdvetkezményeit. Ma mar latjuk, hogy legtobbszor nem a jo
€s a rossz, hanem kevésbbé rossz €s a rosszabb kozott kell valasztanunk, lasd ¢élelmiszerek,
gyogyszerek stb.

Mindez azt mutatja, hogy az erkolcsi allapotok valoban valsdgba sodortak az egész orszagot.

2. Javaslatok a kivezetd utra vonatkozolag

Itt elészor valaszt kell adnunk arra a kérdésre, hogy lehet-e erkdlcsos életet €lni Jézus
Krisztusba, mint személyes Megvaltoba vetett hit nélkiil?

A konferencia allasfoglalasa az, hogy csak a hit alapjan lehet. Kérdés, milyen erds a hit?
Hitiinket ezért naponta kell erdsiteniink azzal, hogy odamegyiink a hit forrasahoz, Jézus
Krisztushoz. Ugyanakkor meg kell 4llapitani, hogy az emberség sikjan is lehet erkdlcsdsnek lenni -
er0s akarattal. De milyen er0s az akarat? Tapasztalatok, miivészi alkotasok azt mutatjak, hogy krizis
helyzetben az emberi akarat igen gyengének bizonyul. Ezek alapjan a konferencia gy latja, hogy a
tarsadalomnak nagy hasznara véalna, ha minél tobb olyan ember lenne, aki a Jézus Krisztusba vetett
hit alapjan ¢éli meg mindennapi életét, még ha ezt nem egyszer igen nagy belso ¢€s kiils6 kiizdelmek
alapjan teszi is meg.

Hissziik és valljuk, hogy a hit Isten ajandéka, amelyhez mi csak a sziikséges ismereteket, és
a személyes életpéldat tudjuk megadni. Ez alapvetden a keresztyén egyhdzak feladata.

2.1. Teenddk az egyhazon beliil

Az ismeretek és az ¢letpélda megaddsa elsdsorban a keresztyén csalad €s a gyiilekezet
feladata. Szomortan kellett megallapitania a konferencianak, hogy ez még igen sok gyiilekezetben
hianyzik. Nincs gylilekezeti hittan okatatas, vasarnapi iskola, ifjusdgi munka, nyari taboroztatas.
Ahol van, ott is a hittan oktatas elsdsorban ismeretek kozlése, majd szamonkérése, (vagy még az



sem), de a keresztyén ¢let lelki tartalmanak a kis gyermekekbe vald betaplalasa, begyakorlasa nem
torténik meg. Ezért presbiter tarsainknak fontos feladata, hogy a sajat gylilekezetiikben mindezt
munkaljak. Ezt felsobb egyhazi szintrdl elrendelni nem lehet. Ha a gyiilekezet nem ismeri fel, hogy
erre sajat jovoje ¢és a magyar tarsadalom érdekében sziikség van, akkor nem mutogasson masokra,
allamra, politikusokra, fels6bb egyhazi szervezetekre. A konferencidn sok jo javaslat merilt fel
ebben a vonatkozasban. Ezek koziil egyet kiemelve: Hivjuk meg gyermekeink baratait magunkhoz,
ne 8k menjenek elészor barataikhoz. Igy a nem hivé csaladbol szarmazé gyermek betekintést
kaphat egy keresztyén csalad életébe, ¢és ez az ¢lmény az érzékeny gyermeki lélekben valtozast
idézhet eld, de legalabb mint szép emléket rogziti, ami késobb felidézddhet benne. Figyeljiink
kiilondsen a szeretet 6t nyelvére ( ), amelyrdl a konferencian is sz6 volt, és alkalmazzuk
azokat kiilonosen a gyermekekkel, de egymassal szemben is.

Tudataban vagyunk annak, hogy - amint azt mar megfogalmaztuk - mi csak munkatarsai
lehetiink Istennek, hogy O ezt a munkéat milyen mértékben aldja meg azt nem tudjuk, de - hibaink
miatta - szazszazalékos hatékonysdg ra szamitani nem szabad. Fontos, hogy egyéni életiink,
csaladunk, gyiilekezetiink ¢élete hiteles legyen, mert csak hiteles emberek és kozosségek tudnak
embereket megszodlitani.

2.2. Javaslatok az egyhazon kiviili vildg szdmara

Kétségtelen, hogy az erkdlcsi nevelést legcélszerlibb minél fiatalabb korban elkezdeni,
lehetdleg mar a csaldad keretében, az iskolas kor el6tt. Ezért erre vonatkozolag megfeleld és bolcs
propagandat kell folytatni. Tudjuk azonban, hogy a csaladok jelentds részében erre nincs meg a
lehetdség, ezért a kovetkezd helyszin, ahol ezt mar némileg rosszabb hatasfokkal potolni lehet, az
iskola. Ezért sokan vélik ugy, hogy, ha az 6nkormanyzati iskoldkban mindeniitt érarendbe iktatott
(és nem a 6., 7. és 8 Oraban tartott) hit- és erkolcstanorak lennének kotelezd jelleggel, akkor az
erkdlcsi allapotok elobb-utobb jelentdsen javulnanak. Ez nem vitathatd, még ha tudjuk is, hogy
amikor ez igy volt, akkor sem lett mindazokbol erkdlcsds ember, amint azt pl. az 6tvenes évek
megmutattak. Minden nevelésnek megvan a maga hatasfoka.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a tarsadalom jelentds részében erre igény van, amit az is
jelez, hogy az egyhazi iskoldkban ma is, altaldban tuljelentkezés van. Azok a sziildk, akik ezt
igénylik, nem mind hivok, de az erkdlesi nevelést gyermekiik szamdara fontosnak tartjak. (Meg kell
jegyezniink, hogy egyhazi iskoldban az erkolcsi nevelés nem csak a hit- és erkdlestan ordkon folyik,
hanem 4&ltalaban ilyen az iskoldk légkore.) Ugyanakkor tudjuk, hogy a tarsadalom masik jelentds
része, - ¢és az az altalanos vélekedés, hogy, hogy 6k a tobbség, - ezt nem igényli, sot elutasitja.
Sziikségesnek tartja a konferencia, hogy ez ligyben az egyhazak kezdeményezdk legyenek az 4llam
iranyaba, de sziikséges az is, hogy elobb mélyrehatdo kozvéleménykutatési, statisztikai, vallas
szociologia vizsgélatok késziiljenek. Ezek keretében meg kell vizsgalni, hogy azokban az eurdpai
orszagokban (kiilondsen a veliink szomszédos orszdgokban), ahol ilyen orarendbe iktatott iskolai
hit- és erkdlcstan okatatds folyik, az milyen alapon torténik €s milyen modon. Ha ugyanis ezt a
tarsadalom tobbsége elutasitja, akkor azt a politika sem vallalja fel, mar pedig enélkiil nem
val6sithatd meg. Ebben az esetben a fokozatossag javasolhatd. Az idevonatkozd tanulmanyoknak
erre is ki kell terjednie, hisz nem egy Onkormdnyzati iskoldban hazankban is folyik hit- €s
erkolestan, vagy csak erkdlcstan okatatas, orarendbe iktatva. A konferencidn elhangzottak tantisaga
szerint ott is fokozatosan sikeriilt ezt bevezetni.

Mindezekre azért is sziikség van, mert igen rossz hatasfoku lesz az iskolai hit- és erkdlcstan
(vagy csak erkodlcstan) oktatas, €s egy forditott kettds neveléshez vezet, ha ugyan a gyermek sok
szépet €s jot hall, és tanul az iskolaban, de sziilei egészen mas életvitelt folytatnak.

Ez pedig azt mutatja, hogy sziikség van a felnétt nemzedék etikai oktatasara is, még ha
tudjuk, hogy ennek hatasfoka az eldbbieknél is rosszabb lehet.

Ma szamos kiilonféle képzés, tovabbképzés folyik szerte az orszagban, munkanélkiiliek,
vallalat alkalmazottak stb. szdmara. Mindezekhez hozza lehetne kapcsolni az etika oktatast is.

Csupan példaként néhany teriiletet emlitiink: a munkanélkiili atképzések soran egyidejlileg



etika képzést is kapjanaknak, hisz ha munkéjukat nem becsiiletesen végzik majd, akkor - még ha
kapnak is allast - nem sokdig maradnak ott. Nem gondoljuk, hogy sértené¢ az alkotmanyt, vagy
barmilyen torvényt, ha a szocialis segélyek kifizetését etika képzésben vald részvételhez is kotnék.
Allami alkalmazottak képzése és tovabbképzése soran kapjanak etikai oktatést is, - ez egyben az
allam részérdl példaadés is lehetne magan vallalkozasok ¢és vallaltok szamara. A fogvatartottak
etikai képzése szintén egy lehetdség. Célszerti lenne allami 6sztonzés arra vonatkozolag, hogy a
vallalkozasok is részesitsék alkalmazottaikat etikai képzésben. Bizonyara még szamos teriiletet
lehetne emliteni.

Természetesen nem gondoljuk, hogy ezek a képzések valamilyen eldadasok formdjaban
torténjenek. Ki kell dolgozni az egyes teriiletek szamara azokat a képzési formékat, amelyek az
adott személyi Osszetétel szdmdra a legadekvatabbak. Ebben bizonyara szivesen részt vesznek
reformatus szakemberek, pedagodgusok, pszichologusok, vallasoktatok is.

A konferencian elhangzottak arra is felhivtdk a figyelmet, hogy - varhatolag - a 21.
szdzadban alapvetden megvaltozik az emberi munka Gsszetétele. A ma még gyakori "gépesitett
sokszorositas" (pl. szalagmunka) 15-20 % kozotti mértékre fog visszaszorulni. Az emberi munka
10-15 %-a innovativ, alkotdo munka lesz, €s 65-70%-a pedig személyes szolgaltatas. Mivel ez utobbi
két munkatipust csak tisztességesen (erkdlcsosen) végzett munkéval lehet végezni, a helyzet is ki
fogja kényszeiteni az erkolcsi allapotok megvaltoztatasdnak sziikségességét, mert aki nem igy végzi
a munkajat, az nem fog munkat kapni. Amelyik tdrsadalomban nem javulnak az erkolcsi allapotok,
az gazdasagilag is le fog maradni. Ezt ma mar jelzi az, hogy az erkdlcsileg jobb allapott északi
orszagok gazdasaga sokkal jobb allapotban van, mint a mienk. Mindez ki fogja kényszeriteni, hogy
a szabadsag ¢és egyenldség mellett a testvériség (szolidaritas) is az 6t megilletd rangra jut, és a
szabadsag visszaszorul oda, hogy csak addig terjedhet, amig a masik ember, s6t a kozosség
szabadsagat, biztonsagat nem veszélyezteti.

Sziikséges azonban magunkban és keresztyén testvéreinkben, de minél tobb emberben
tudatositani, hogy a hit kérdése nem maganiigy, jollehet a sajat ¢€letlinkrdl, st 6rok életiinkrdl van
sz0. Ha kizarjuk Istent életiinkbdl, az ¢letet zarjuk ki. De ha kizarjuk Istent a csaladunk,
gytilekezetiink, kisebb és nagyobb kozdsségeink, nemzetiink €letébdl, az életet zarjuk ki. Ne varjuk,
hogy majd egyszerre minden egy csapasra megvaltozik, majd politikusok, tudosok, partok, vagy
barki mas, megvaltoztatja. A valtozas rajtunk mulik: teljesitjiik-e a misszi6 parancsat: "Menjetek el
tehat, tegyetek tanitvannya minden népet, megkeresztelve 6ket az Atyanak, a Fiunak és a
Szentléleknek nevében, tanitva éket, hogy megtartsak mindazt, amit én parancsoltam nektek,
és ime én tiveletek vagyok minden napon a vilag végezetéig.”

Budapest, 2008. junius 29.



